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Abstract (New data on the Quaternary of Navarre: the paleontological collection from Koskobilo (Olazti/Olazagutía)): The 
archaeopaleontological collection from Koskobilo is composed of hundreds of fossil and thousands of lithic remains, mostly recovered 
during the middle part of the 20th century. Here we present the complete paleontological study of the collection, which includes 36 
mammal taxa, 6 avian taxa and a small fish vertebral collection. Additionally we have performed direct dating of a speleothem crust 
covering one of the rhinoceros teeth, which provides a minimum of 219 ka for part of the collection, the rest being from the Upper
Pleistocene, mixed with some Holocene/recent elements. The paleontological collection from Koskobilo is one of the most important in 
the Western Pyrenees due to the scarcity of the local Middle Pleistocene fossil record and the rarity of some of the taxa represented, 
such as Ursus thibetanus, Macaca sylvanus and cf. Megaceroides.
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INTRODUCCIÓN
La colección arqueopaleontológica de Koskobilo está 
compuesta por miles de restos de industria lítica y 
cientos de restos de fauna y tiene su origen en la 
destrucción de varias cavidades kársticas por parte de 
la antigua cantera de Koskobilo (Arlegi et al., 2018). La 
mayor parte de esta colección fue recuperada a 
mediados del s. XX, primero por M. Ruiz de Gaona y 
posteriormente por J.M. de Barandiarán. Las primeras 
recogidas, por parte de Ruiz de Gaona tuvieron lugar 
en 1940, y fueron únicamente de restos 
paleontológicos, algunos recuperados in situ, del 
relleno de una sima, mientras que otros fueron 
recuperados en la escombrera (Ruiz de Gaona, 1941). 

Diez años más tarde, en 1950, Ruiz de Gaona recuperó 
más de 5.000 restos de industria lítica (Ruiz de Gaona, 
1952) en las escombreras y, en éstas también, en 
1955, J.M. de Barandiarán recogió 1.155 piezas de 
sílex, un canto rodado de arenisca, así como un 
pequeño lote de huesos, siendo este último entregado 
a Jesús Altuna para su estudio (Beguiristain, 1974), del 
que no tenemos constancia de que haya sido objeto de 
ninguna publicación. La revisión de la literatura sobre la 
industria lítica de Koskobilo (Ruiz de Gaona, 1952, 
1958; Maluquer de Motes, 1954; Vallespí Pérez y Ruiz 
de Gaona, 1969-1970, 1971; Beguiristain, 1974), así 
como el estudio de las piezas recogidas por nuestro 
equipo recientemente atestigua, como mínimo, la 



presencia humana en el entorno de Koskobilo desde el 
Paleolítico Medio Antiguo y durante varias fases del 
Paleolítico Superior, destacando la presencia de un 
taller solutrense de piezas foliáceas, único en el área 
cantábrica (Arlegi et al., 2018). En ese trabajo también 
se presentaron datos preliminares sobre la colección 
paleontológica, como la identificación de cuón, macaco, 
oso negro asiático y ciervo gigante (Arlegi et al., 2018). 
El objetivo del presente trabajo es el estudio en 
profundidad de toda la colección paleontológica de 
Koskobilo, actualmente repartida en tres instituciones 
distintas: el Museo de Navarra (Pamplona/Iruñea; que 
hemos denominado colección Ruiz de Gaona), el 
Museo Nacional de Ciencias Naturales (MNCN, Madrid) 
y la Sociedad de Ciencias Aranzadi (Donostia-San 
Sebastián), incluyendo su estudio taxonómico y 
tafonómico. Además se ha realizado una datación de 
una costra carbonática que recubre uno de los restos 
de rinoceronte mediante series de Uranio.

LOCALIZACIÓN
La antigua cantera de Koskobilo se localiza en la 
margen izquierda del río Arakil, al norte del pueblo de 
Olazti/Olazagutía (Navarra). Las calizas de Koskobilo 
junto con las unidades sedimentarias contemporáneas 
forman el cierre periclinal, en el extremo SE del 
anticlinorio de Bilbao. Las calizas de Koskobilo, del 
Albiense superior, son parte de la Formación Eguino 
(García-Mondéjar, 1982), posteriormente incluidas en la 
Unidad Albeniz (López-Horgue et al., 1996).

RESULTADOS
En la colección paleontológica de Koskobilo están 
representados 36 taxones de mamíferos, 6 de aves y 
una pequeña colección de vértebras de pez.

El orden Perissodactyla está representado por especies 
pertenecientes a dos familias: el caballo (Equus ferus;
familia Equidae) y el rinoceronte de estepa 
(Stephanorhinus hemitoechus; familia Rhinocerotidae).

El orden Artiodactyla está representado por restos 
pertenecientes a tres familias: Cervidae, Bovidae y 
Suidae. Los cérvidos están representados por tres 
taxones: el corzo (Capreolus capreolus), el ciervo rojo 
(Cervus elaphus) y un ciervo gigante (cf. 
Megaceroides); los bóvidos por tres taxones: la cabra 
montesa (Capra pyrenaica), el sarrio (Rupicapra 
pyrenaica) y por grandes bóvidos, estando 
probablemente representados tanto el género Bos 
como el género Bison; y los suidos por el jabalí (Sus 
scrofa).

El orden Carnivora está representado por miembros de 
cinco familias: Felidae, Hyaenidae, Canidae, Ursidae y 
Mustelidae. Los félidos están representados por tres 
especies: el gato montés (Felis silvestris), el leopardo 
(Panthera pardus) y el león (Panthera spelaea); los 
cánidos por tres taxones: el zorro (Vulpes vulpes), el 
cuón o perro jaro (Cuon sp.) y el lobo (Canis cf. C. 
lupus); los úrsidos por tres especies: el oso pardo 
(Ursus arctos), el oso de las cavernas (U. spelaeus) y 
el oso negro asiático (U. thibetanus); y los mustélidos 

por dos especies: el tejón (Meles meles) y un mustélido 
de pequeño tamaño (Mustela sp.). El único hiénido es 
la hiena manchada (Crocuta crocuta).

Los murciélagos (orden Chiroptera) están 
representados por dos especies de la superfamilia 
Verspertilionoidea: el murciélago ratonero grande 
(Myotis myotis) y el murciélago de cueva (Miniopterus 
schreibersii).

El orden Rodentia está representado por ocho taxones: 
la rata (Rattus sp.), la rata topera (Arvicola amphibius),
el topillo campesino (Microtus arvalis), el topillo agreste 
(Microtus agrestis), el topillo lusitano (Microtus 
(Terricola) cf. lusitanicus), la especie de topillo extinta 
Pliomys coronensis, la marmota alpina (Marmota 
marmota) y el castor europeo (Castor fiber). El orden 
Lagomorpha está también representado en la colección 
de Koskobilo a partir de un fragmento de maxilar de 
lepórido (Leporidae indet).

La colección de Koskobilo contiene restos de dos 
familias del orden Primates: Hominidae y 
Cercopithecidae. Los homínidos están representados 
por tres restos humanos (Homo sapiens) y los 
cercopitécidos están representados por un resto de 
macaco de Berbería (Macaca sylvanus).

El orden Eulipotyphla está representado por varios 
restos de topo (Talpa sp.) cuyo tamaño está en los 
rangos de solapamiento entre T. europaea y T. 
occidentalis, y por restos de erizo (cf. Erinaceus sp.).

La colección de Koskobilo contiene restos de aves 
pertenecientes a tres órdenes distintos. El orden 
Galliformes está representado por la perdiz pardilla 
(Perdix perdix), el lagópodo alpino (Lagopus muta), y el 
gallo lira (Tetrao tetrix); el orden Columbiformes por 
restos de paloma bravía o zurita (Columba livia/oenas); 
y el orden Passeriformes por una alondra 
indeterminada (Alaudidae indet.) y por la chova 
piquigualda (Pyrrhocorax graculus).

A nivel tafonómico, los restos de la colección Ruiz de 
Gaona se caracterizan por presentar una acción de 
carnívoros relativamente importante (8% de los restos) 
mientras que sólo un resto (un calcáneo de Equus 
ferus; 0,2% de los restos) presenta marcas de corte. 

La datación de un espeleotema sobre un diente de 
rinoceronte ha arrojado una edad de 219.561 ± 9.153 
años, que supondría una edad mínima para este resto.

DISCUSIÓN
Hay cinco aspectos destacables que se pretenden 
discutir en este trabajo: cambios en la lista faunística, la 
cronología representada por la colección 
paleontológica, aspectos biogeográficos, aspectos 
paleoambientales y, por último, la tafonomía.

En primer lugar, la lista faunística que presentamos es, 
a grandes rasgos, similar a la presentada por Ruiz de 



Gaona (1941, 1952) en el caso de los macro-
mamíferos, aunque existen diferencias significativas 
que pasamos a enumerar. En este estudio todos los 
restos de rinoceronte se atribuyen a Stephanorhinus 
hemitoechus, en lugar de a Rhinoceros megarhinus 
(=Coelodonta antiquitatis) como se publicaron por 
primera vez. Estos resultados confirman estudios 
previos realizados sólo en la parte de la colección de 
Koskobilo conservada en el MNCN (Cerdeño, 1990). 
Por otro lado, los restos atribuidos por Ruiz de Gaona 
(1941) a un hipopótamo (Hippopotamus sp.) de 
pequeña talla se re-clasifican como pertenecientes a un 
jabalí (Sus scrofa). Mencionar también que cinco 
taxones de macro-mamíferos no estaban presentes en 
anteriores listas faunísticas: Cuon sp., Panthera 
spelaea, Macaca sylvanus, Ursus thibetanus y Homo 
sapiens. Los roedores son el grupo cuya lista faunística 
más difiere de la publicada por Ruiz de Gaona (1941), 
ya que este último propuso la presencia de cuatro 
taxones, dos de los cuales hemos identificado en la 
colección (marmota y castor) y mientras que los restos 
que él clasificó como Arvicola spelaea y Mus han sido 
re-clasificados. Ruiz de Gaona también indicaba la 
presencia de musarañas (géneros Sorex y Crocidura),
las cuales posiblemente sean las mandíbulas de 
murciélago identificadas por nosotros. En el presente 
estudio se presenta, por primera vez, el estudio de las 
aves de esta colección.

En segundo lugar, el estudio de la colección confirma la 
hipótesis de que la colección paleontológica de 
Koskobilo contiene taxones de distintas cronologías 
(Arlegi et al., 2018): Pleistoceno Medio, Pleistoceno 
Superior y Holoceno. Del Pleistoceno Medio serían, 
además del molar de rinoceronte, del que ha sido 
datado un espelotema que lo recubre, el ciervo gigante, 
el macaco y, probablemente, el oso negro asiático. El 
rinoceronte de estepa (Stephanorhinus hemitoechus)
apareció en Europa hace aproximadamente 450 mil 
años (Made, 2010) y se asume que desapareció hace 
unos 42 mil años (Stuart y Lister, 2012) aunque existe 
una datación entre 4 y 8 mil años más reciente en la 
cueva del Castillo (Castaños, 2018). Los osos negros 
asiáticos (Ursus thibetanus) aparecen en el Pleistoceno 
Medio durante el Toringiense inferior hasta la glaciación 
Saaliense (Rustioni y Mazza 1993; Crégut-Bonnoure, 
1996; Wagner, 2010). En la Península Ibérica se han 
documentado en la Cova del Bolomor en niveles de 
OIS 7 y OIS 5e (Sarrión Montañana y Fernández Peris, 
2006) y en en Cau d’en Borràs (Carbonell et al., 1979). 
El género Megaceroides aparece en el registro en el 
Pleistoceno inferior y hay registros tardíos en el MIS 8-
9 en Trinchera Galería (Sierra de Atapuerca) y Azokh 
(Made et al., 2016). En la península ibérica, el macaco 
del nivel K Lezetxiki II fue presentado como uno de las 
referencias más recientes para este taxón (MIS 5; 
Castaños et al., 2011). Posteriormente, la datación por 
OSL del nivel K ha revelado que este nivel se formó 
durante el MIS 7 (Arriolabengoa et al., 2018). Por otro 
lado, los dientes atribuidos a oso de las cavernas (U. 
spelaeus) de Koskobilo presentan un tamaño similar a 
otros yacimientos de los Pirineos occidentales con 
dataciones de Pleistoceno Superior (e.g., Troskaeta, 
Ekain; Arlegi et al., 2018). En otros casos, las 
cronologías de extinción o extirpación de ciertos 

taxones proporcionan una edad mínima para esos 
restos, de aproximadamente 12-14 mil años (p.e., Cuon 
sp., Panthera pardus, Panthera spelaeus, Pliomys 
coronensis) o 30.800 años (Crocuta crocuta) (Cuenca-
Bescós et al., 2010; Stuart y Lister, 2012; Sanchis et al., 
2015). Por último, el aspecto externo de ciertos restos 
de la colección Ruiz de Gaona, indica que se tratan de 
restos más recientes (Holocenos o sub-actuales), como 
por ejemplo el cráneo completo de tejón, los restos de 
rata (Rattus sp.) y probablemente los restos humanos, 
que no fueron mencionados en la primera publicación 
de Ruiz de Gaona (1941).

A nivel biogeográfico, Koskobilo expande la presencia 
del gallo lira (Tetrao tetrix) en la península ibérica, hasta 
ahora sólo identificado en Artazu VII (MIS 5, Suárez-
Bilbao et al., en prensa), Urtiaga (Pleistoceno Superior; 
Elorza, 1990) y Valdegoba (Paleolítico Medio; Sánchez 
Marco, 2004). Las especies de micromamíferos 
recuperadas se relacionan con requerimientos 
medioeuropeos que hallan en el norte peninsular su 
límite meridional de distribución (Palomo et al., 2008). 

La colección de micromamíferos indica la presencia de 
prados alpinos o subalpinos, con suelos aprovechables 
para la actividad cavadora y una presencia de masa de 
agua relativamente cercana. De hecho, la presencia de 
marmota y de lagópodo alpino en la colección de 
Koskobilo sugiere que una parte del registro 
paleontológico en esta localidad se formó en 
condiciones más estrictas (frías) que las actuales, lo 
cual sería coherente con la ausencia de especies 
mediterráneas entre los taxones de micro-mamíferos 
registrados. En todo caso, estos últimos apuntes deben 
tomarse con cautela ya que desconocemos si existe 
algún sesgo en la recolección de los restos de micro-
vertebrados.

A nivel tafonómico, la baja presencia de marcas de 
corte y abundancia de marcas de carnívoros contrastan 
con la mayor presencia de intervención antrópica en la 
pequeña colección de restos óseos recuperada por 
nuestro equipo en las escombreras de Koskobilo (Arlegi 
et al., 2018). Esta última colección podría estar 
relacionada con el conjunto de lítica del Paleolítico 
Superior recuperada en las escombreras de Koskobilo 
a partir de los años 50, que podría provenir de una 
cavidad distinta de la que Ruiz de Gaona recuperó los 
primeros restos de fauna a mediados de los años 40 
del pasado siglo (Arlegi et al., 2018).

CONCLUSIONES
A pesar de las limitaciones, debidas a las condiciones 
en las que se recuperó, la colección paleontológica de 
Koskobilo, no sólo es una de las más importantes para 
el Cuaternario de Navarra, si no que su importancia a 
nivel peninsular estriba en dos hechos: por un lado, la 
escasez de yacimientos con registro del Pleistoceno 
Medio en el norte de la península ibérica y la presencia 
de ciertos taxones (e.g., Macaca sylvanus, Ursus 
thibetanus, Megaceroides, Tetrao tetrix), con una 
representación muy baja a nivel peninsular. 
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